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INSTYTUCJA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO MALOPOLSKA

Krakéw, 28.02.2024 r.
ZDW/PW/2024/1498/DN4/BJ
zn. sprawy: ZDW-DN-4-271-2/24

Wgqg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamoéwienia pn. Budowa mostu przez rz. Wiste (suche
koryto) wraz z przebudowg odcinka DW 933 (dojazdy do mostu) w m. Brzeszcze
(nr ZDW-DN-4-271-2/24)

I. Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 135 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawce wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktore
wplynety do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejno$¢ udzielania odpowiedzi jest
ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 3:
W zakresie § 3 Wzorca Umowy Wpykonawca wnioskuje o zmiane limitu maksymalnej

waloryzacji do +/- 10% wskazujgc, ze obecne uwarunkowania rynkowe i dynamika zmian
w zakresie cen i kosztow uzasadniajg wprowadzenie wyzszego limitu, niz zaproponowany
we Wzorcu Umowy.

Pytanie nr 4:

W zakresie § 3 Wzorca Umowy Wykonawca wnioskuje o modyfikacje maksymalnej tgcznej
warto$ci zmiany wynagrodzenia Wykonawcy do poziomu 15% wskazujgc, Ze obecne
uwarunkowania rynkowe | dynamika zmian w zakresie cen | kosztow uzasadniajg
wprowadzenie wyzszego limitu, niz zaproponowany we Wzorcu Umowy.

Pytanie nr 5:

W zakresie § 3 ust. 4 pkt 7 Wzorca Umowy Wykonawca wnioskuje o dostosowanie wskazanej
w tym postanowieniu stawki procentowej do propozycji Wykonawcy wskazanych powyZzej,
tj. 0 podniesienie stawki procentowej do 15%.

Odpowiedz

(laczna na pytania nr 3, 4 i 5)

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na zmiane umownie okreslonych limitéw
waloryzacyjnych — z uwagi w szczegolnosci na brak mozliwosci dokonania takiego dziatania
po stronie Zamawiajgcego, przy jednoczesnym uznaniu przez Zamawiajgcego adekwatno$ci
i odpowiedniosci tych limitow (wzgledem m.in. wielkosci niniejszego zamodwienia oraz
obecnej i prognozowanej dynamiki zmian rynkowych). Wskazuje sie, iz zgodnie z regulacjami
ustawy PZP umowa winna zawiera¢ wskazanie maksymalnej wartosci zmiany wynagrodzenia
umownego — vide art. 439 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP. Nadmienia sie, iz obecnie okreslone
umowne parametry limitbw waloryzacyjnych (5 % w ramach waloryzacji bezaneksowej
oraz dodatkowe 5 % w ramach waloryzacji aneksowej) wynikajg i sg dostosowane
do mozliwosci istniejgcych po stronie Zamawiajgcego. Ponadto wskazuje sie, iz przytoczony
w pytaniu nr 2 parametr wyznacza granice mechanizmu waloryzacji w ramach tzw. klauzuli
automatycznego dostosowania, podczas gdy umowa przewiduje roéwniez ewentualnosc
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wdrozenia mechanizmu waloryzacyjnego roéwniez dodatkowo w trybie aneksowym
(ponad klauzule automatycznego dostosowania) — w razie zaistnienia takiej koniecznosci.
Z uwagi w szczegolnosci na ograniczenia finansowo-budzetowe Zamawiajgcy nie jest
w stanie przewidzie¢ / okresli¢é mechanizmu umownej waloryzacji wynagrodzenia
na poziomie wyzszym, niz zostato to wskazane w § 3 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) —
przy czym, abstrahujgc od tego kontekstu, w ocenie Zamawiajgcego poziom ten jest
adekwatny i odpowiedni wzgledem tego zamowienia. Zamawiajgcy zwraca rowniez
uwage, iz w sytuacji nadzwyczajnej zmiany okolicznosci podwyzszenie wynagrodzenia
ryczattowego prawnie mozliwie jest réwniez w trybie pozaumownym, tzn. na mocy
tzw. klauzuli rebus sic stantibus.

Pytanie nr 6:
W zakresie § 4 ust. 7 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy poprzez

uzyte sformutowanie ,resztki materiatdw, wszelkiego rodzaju gruz i $mierci” nalezy rozumiec
Lodpady”.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, iz przytoczone w pytaniu sformutowanie zawarte w § 4 ust. 7
wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) nalezy rozumie¢ literalnie — w sposob, w jaki jest ono
zapisane, nie stosujgc dodatkowych interpretaciji.

Pytanie nr 7:
W zakresie § 4 ust. 12 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy akceptacja

przez Zamawiajgcego proponowanych przez Wykonawce materiatow do wbudowania
jest rownoznaczna z akceptacjg przez Zamawiajgcego ryzyka wadliwoS$ci tych produktow,
przez co nalezy rozumie¢ m.in. brak posiadania przez te materiaty cech, o ktorych
zapewniat producent lub dystrybutor lub ktére to wiasciwosci materiatow byly potwierdzone
odpowiednimi certyfikatami lub innymi dokumentami dofgczonymi do tych materiatow.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz akceptacja przez Zamawiajgcego proponowanych przez
Wykonawce materiatbw do wbudowania nie jest réwnoznaczna z akceptacjg przez
Zamawiajgcego ryzyka wadliwosci tych produktéw. Za dobdér materiatbw odpowiada
Wykonawca, ktéry tez ponosi za to odpowiedzialnos¢ — jako profesjonalista posiadajgcy
doswiadczenie w realizacji obiektow infrastrukturalnych Wykonawca powinien dobrac
sprawdzone materiaty, ktérych cechy zostaty potwierdzone na innych zrealizowanych
zadaniach.

Pytanie nr 8:
W zakresie § 4 ust. 18 pkt 8 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy obowigzek

poinformowania Zamawiajgcego o zmianie pracownika dotyczy wszystkich pracownikéw
zatrudnionych przez caty okres trwania i realizacji Umowy, czy tez Zamawiajgcy przez
to postanowienie miat na mysli pracownikéw posiadajgcych odpowiednie uprawnienia/
kwalifikacje (Zamawiajgcy postuguje sie pojeciem ,personel kluczowy” w § 15 ust. 2 pkt 5
Wzorca Umowy), ktére np. byty wymagane na etapie skiadania ofert — w zakresie tego
postanowienia Wykonawca wskazuje, ze tre$¢ tego postanowienia w zaproponowanej formie
bedzie prowadzit do daleko idgcych wymogdw formalnych co do zgtaszania zmiany kazdego
pracownika, co w rzeczywistym wymiarze moze okazac sie czasochtonne i pracochtonne.
Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, iz obowigzek, o ktéorym mowa w pytaniu, dotyczy / odnosi sie
do pracownikéw, wobec ktorych zastosowanie ma tzw. klauzula zatrudnienia na podstawie
stosunku pracy zgodnie z warunkami okreslonymi w § 4 ust. 18 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ).



Zamawiajacy nie uwaza, izby przedmiotowy wymég miat by¢é nadmierny, niedostosowany,
czy niezasadny wzgledem kwestii, ktérej dotyczy.

Pytanie nr 9:
W zakresie § 8 ust. 5 i 6 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, kogo nalezy

rozumiec przez ,uzytkownika”.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przytoczone w pytaniu sformutowanie oznacza zbiorczo
wiascicieli, zarzgdcow, czy uzytkownikow urzgdzen i obiektow, ktoére byty objete robotami
realizowanymi w ramach zadania, czy tez na ktdre realizacja zadania oddziatywata.

Pytanie nr 10:

W zakresie § 10 ust. 6 i 17 Wzorca Umowy Wykonawca poddaje w watpliwos¢ mozliwo$c
wyrazania przez Wykonawce zgody na wykonywanie przez Zamawiajgcego autorskich praw
osobistych do przedmiotu umowy — w tym zakresie Wykonawca wskazuje, ze autorskie prawa
osobiste, w odroznieniu od autorskich praw majgtkowych w sposob trwaly sg zwigzane
Z 0Sobg tworcy, natomiast orzecznictwo wyjgtkowo dopuszcza zrzeczenie sie przez tworce
wykonywania cze$ci tych praw (wyrok SA w Warszawie z 14 maja 2007 r., | ACa 668/06, LEX
351787); tym samym Wykonawca wskazuje, Ze postanowienie to moze by¢ niezgodne
Z powszechnie obowigzujgcym przepisem prawa, gdyz to sam tworca powinien wyrazi¢
takg zgode; warto rowniez wskazac¢ na wyrok NSA z 1 grudnia 2016 r., Il GSK 1224/15, LEX
nr 2190643, zgodnie z ktorym tylko projektant moze sprawowac nadzér autorski.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przywotane w pytaniu postanowienia umowne okreslajg
i statuujg wtasnie wyrazenie przez Wykonawce zgody na wykonywanie przez Zamawiajgcego
okreslonych autorskich praw osobistych, a nie ich zrzeczenie sie, w zwigzku z czym sg
one zgodne z przepisami prawa powszechnie obowigzujgcego.

Pytanie nr 11:

W zakresie § 11 ust. 6 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, co nalezy
rozumie¢ przez ,wade uniemoZzliwiajgcg prawidtowg eksploatacje elementow sieci
elektroenergetycznej” — czy sg to wady zaistniate bezposrednio w samej Sieci
elektroenergetycznej, czy tez sg to wady o charakterze zewnetrznym, moggce wptywac
na prawidtowg eksploatacje sieci elektroenergetycznej, czy tez nalezy rozumie¢ przez
ww. sformutowanie obie powyzsze mozliwo$ci.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przez ,wade uniemoZliwiajgcg prawidtowg eksploatacje
elementéw sieci elektroenergetycznej” nalezy rozumie¢ wszelkie wady, ktére nie powstaty
wskutek zdarzen losowych, normalnego zuzycia oraz szkéd wyniktych z winy Zamawiajgcego.

Pytanie nr 12:
W zakresie § 13 ust. 8 Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, czy sformutowanie

Jedynie wynagrodzenie nalezne mu z tytutu realizacji wykonanej czeSci umowy” nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze Wykonawca nie bedzie miat prawa do odsetek za opbZnienie
w zapfacie naleznego wynagrodzenia.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz uprawnienie do dochodzenia odsetek za opdznienie w zaptacie
wynagrodzenia jest uprawnieniem niezaleznym od uprawnienia do otrzymania samego
wynagrodzenia za wykonang czes¢ umowy i wynika ono wprost z regulacji prawa
powszechnie obowigzujgcego, a nie samego stosunku zobowigzaniowego. Wobec tego



przywotane w pytaniu postanowienie umowne do przedmiotowego roszczenia nie ma
zastosowania.

Pytanie nr 13:

W zakresie § 13 ust. 9 pkt d i f Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje, jakie
okolicznosci mogg przyczyni¢ sie do niezaakceptowania bgdz niezatwierdzenia przez
Zamawiajgcego szczegofowego protokotu inwentaryzacji.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przywoftany w pytaniu protokdt inwentaryzacji moze zostac
niezaakceptowany / niezatwierdzony przez Zamawiajgcego w przypadku, gdy jego
postanowienia bedg odbiega¢ od stanu faktycznego stwierdzonego przez przedstawicieli
Zamawiajgcego na dzien jego powstania, jak réwniez w przypadku, gdy nie bedzie
zawierat wszystkich elementéw umozliwiajgcych jednoznaczne rozliczenie dotychczas
zrealizowanych robot.

Pytanie nr 14:

W zakresie § 14 ust. 9 Wzorca Umowy Wykonawca wnosi o dopisanie kary umownej naleznej
Wykonawcy od Zamawiajgcego i ustalenie jej wysokosci za nieterminowe przekazanie
Wykonawcy terenu budowy przez Zamawiajgcego.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 14 ust. 9 wzoru
umowy (zat. nr 8 SWZ) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak zdaniem
Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej zmiany. W ocenie Zamawiajgcego obecne
zapisy okreslajgce katalog kar umownych sg uzasadnione, wystarczajgce, adekwatne
i odpowiednie wzgledem kwestii, do ktorych sie odnosza.

Pytanie nr 15:

W zakresie § 15 ust. 2 pkt 4 Wzorca Umowy Wpykonawca prosi o informacje, czy
w sytuacji zmiany przepisow prawa, ktére bedg bezwzglednie obowigzywac, Zamawiajgcy
rowniez bedzie posiadat mozliwoSc¢ niewyrazenia zgody na zastosowanie innych rozwigzan
technicznych Ilub materiatow, ktorych zastosowanie bedzie bezwzglednie wynikac
Z WW. przepisow prawa.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami § 15 ust. 2 wzoru umowy (zat. nr 8 SW2)
przewidziana jest mozliwos¢ dokonania zmian umowy z uwagi na zmiane przepisow
prawa powodujgcg m.in. koniecznos¢ zrealizowania inwestycji przy zastosowaniu innych
rozwigzan technicznych lub materialowych — wtasnie w celu dostosowania trybu i warunkow
realizacji zadania do ewentualnych nowych wymogdéw i zapewnienia jego zgodnosci
Z przepisami prawa.

Pytanie nr 16:

W zakresie § 15 ust. 2 pkt 5 Wykonawca wskazuje, ze kazdorazowa zmiana Umowy
w sytuacji zmiany personelu kluczowego Wykonawcy moze prowadzi¢ do daleko posunietego
formalizmu — w tym zakresie Wykonawca wnosi o rozwazenie zmiany treSci Wzorca
Umowy w ten sposob, ze zmiana personelu kluczowego bedzie wymagata zawiadomienia
i akceptacji Zamawiajgcego, a pracownik zastepujgcy bedzie posiadat kwalifikacje
nie mniejsze niz pracownik zastepowany.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje wskazanego w pytaniu
zapisu § 15 ust. 2 pkt 5 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) — z uwagi na brak zdaniem




Zamawiajgcego potrzeby dokonania takowej zmiany. Zaznacza sie, iz zmian dokonuje
sie w odniesieniu do tresci umowy. Zamawiajgcy nie uwaza, izby przedmiotowa klauzula
przeglgdowa miata by¢é nadmierna, niedostosowana, czy niezasadna wzgledem kwestii,
ktérej dotyczy.

Pytanie nr 17:

W zakresie § 15 ust. 2 pkt 8 lit. g Wzorca Umowy Wykonawca prosi o informacje,
co nalezy rozumiec¢ przez pojecie ,ruchy masowe”.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz przytoczone w pytaniu sformutowanie ,ruchy masowe” oznacza
naturalne przemieszczenie duzych mas ziemnych i ziemno-skalnych pod wptywem
czynnikdw naturalnych takich jak np. powddz, trzesienie ziemi, wyjgtkowo silne opady
atmosferyczne, powodujgce trwatg zmiane konfiguracji terenu (np. zmiane koryta rzeki).

Pytanie nr 18:

W zakresie § 15 ust. 2 pkt 14 Wzorca Umowy Wykonawca wnosi o uspojnienie tego
postanowienia z wprowadzeniem do wyliczenia w § 15 ust. 2 Wzorca Umowy.

Odpowiedz

Nadmienia sie, iz przedmiotowe pytanie jest niezrozumiate. Zamawiajacy nie wie, na czym
miataby polega¢ wskazywana w pytaniu niespéjnosé zapisow § 15 ust. 2 pkt 14
i § 15 ust. 2 zdanie wprowadzajgce wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ) — w jego ocenie taka
sytuacja nie ma miejsca.

Pytanie nr 19:

W zakresie § 16 ust. 1 Wzorca Umowy w wersie nr 7 Wykonawca wnosi o zmiane wyrazenia
~Zamawiajgcych” na liczbe pojedynczg ,Zamawiajgcego’.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, iz wskazana w pytaniu oczywista omylka pisarska zostata
sprostowana / skorygowana — w ramach zapisu § 16 ust. 1 wzoru umowy (zat. nr 8 SWZ)
oczywiscie nieprawidtiowe sformutowanie ,Zamawiajgcych’ zostato zastgpione poprawnym
wyrazeniem ,Zamawiajgcego”, w zwigzku z czym w zatgczeniu udostepnia sie w ramach
strony prowadzanego postepowania zamienny zat. nr 8 SWZ — wzdér umowy (oznaczony
datg 28.02.2024 r.) uwzgledniajacy przedmiotowg wprowadzong zmiane (korekte).

Pytanie nr 20:

Wykonawca prosi o informacje, czy uzywane we Wzorcu Umowy pojecia ,na pismie”
sg tozsame z ,formg pisemng” w mysl art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego.

Odpowiedz

Abstrahujgc od znaczacej i przez to komplikujgcej udzielenie miarodajnej odpowiedzi
ogolnosci przedmiotowego pytania Zamawiajacy informuje, iz uzywane w ramach
postanowien umownych sformutowania ,na pismie” i ,pisemnie” nalezy interpretowac
zasadniczo w kontekscie pojecia pisemnos$ci w rozumieniu ustawy PZP (wedle definicji
legalnej zawartej w art. 7 pkt 16 ustawy PZP), chyba ze konkretny kontekst uzycia
danego sformutowania (w ramach danego postanowienia umownego) jezykowo wskazuje
na identyfikacje tego pojecia w aspekcie pojecia forma pisemna (czy tez funkcjonalnie
rbwnowazonego mu pojecia forma elektroniczna) w rozumieniu przepiséw KC
(co ma miejsce w odniesieniu m.in. do jakosciowo wazkich i istotnych os$wiadczen
stron umowy, fundamentalnych dla istnienia i okreslonej tresci stosunku prawnego).
Jednoczesnie podkresla sie, iz wszelka korespondencja powinna by¢ prowadzona przy
uwzglednieniu wymagan dotyczgcych nalezytej reprezentacji danego podmiotu.




Pytanie nr 21:

Prosimy o odpowiedz czy w Zamawiajgcy dopusci legitymowanie sie przez osobe
wskazang na stanowisko PROJEKTANTA doswiadczenie polegajgce na wykonaniu
w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu skiadania ofert co najmniej jednego
projektu dotyczgcego budowy, rozbudowy, odbudowy lub przebudowy drogowego obiektu
inzynierskiego (z wytgczeniem przepustow | ktadek) o konstrukcji zespolonej (stalowo —
betonowej), o dtugosci catkowitej (dtugosci pomostu) minimum 30 m zlokalizowanego
w ciggu drogi publicznej klasy co najmniej Z lub drogi odpowiadajgcej tej klasie.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zawartym w cz. Il pkt 3.1.4.2. ppkt 1 SWZ — cz. opisowa
opisem warunkow udziatu w postepowaniu dotyczacych zdolnosci technicznej lub
zawodowej Wykonawca ubiegajgcy sie o niniejsze zamdwienie winien dysponowaé osobg
na stanowisko Projektanta posiadajgcg m.in. doswiadczenie polegajgce na wykonaniu
w okresie ostatnich 10 lat przed uptywem terminu sktadania ofert co najmniej jednego
projektu dotyczgcego budowy, rozbudowy, odbudowy lub przebudowy drogowego obiektu
inzynierskiego (z wytgczeniem przepustow i kladek) o konstrukcji zelbetowej lub z betonu
sprezonego, o dtugosci catkowitej (dtugosci pomostu) minimum 30 m zlokalizowanego
w ciggu drogi publicznej klasy co najmniej Z lub drogi odpowiadajgce;j tej klasie.

W ocenie Zamawiajgcego przedstawione w powyzszym pytaniu doswiadczenie odnoszace
sie do zaprojektowania drogowego obiektu inzynierskiego o konstrukcji zespolonej
(stalowo-betonowej) nie stanowi doswiadczenia miarodajnego, adekwatnego i rownowaznego
doswiadczeniu wymaganemu i zdatnemu do potwierdzenia zdolnosci Wykonawcy
do nalezytego zrealizowania niniejszego zamoéwienia, ktére obejmowa¢ ma wykonanie
w systemie zaprojektuj i wybuduj w szczegdlnosci budowy nowego obiektu, ktérego
konstrukcje no$ng stanowig prefabrykowane belki strunobetonowe zespolone monolityczng
ptyta zelbetowg, a schemat statyczny stanowi czteroprzestowa belka ciggta. Zdaniem
Zamawiajgcego aspekt konkretnego typu konstrukcji obiektu stanowi parametr istotny
z punktu widzenia funkcji i celu instytucji warunkéw udzialu w postepowaniu, jako
ze wymaga / wymusza i determinuje konieczno$¢ posiadania odpowiedniego doswiadczenia —
Z uwagi na znaczace roznice w projektowaniu i wykonywaniu obiektéw inzynierskich
o odmiennych konstrukcjach (w szczegdlnosci mosty o konstrukcji zespolonej w zakresie
ustroju nosnego cechujg sie inng charakterystykg zastosowanych materiatéw, technologii
i rozwigzan konstrukcyjnych w stosunku do mostéw o konstrukcji zelbetowej), przez
co posiadanie doswiadczenia odnoszgcego sie do obiektu o innej konstrukcji, niz obiekt
bedacy przedmiotem niniejszego zaméwienia, nie stanowi doswiadczenia pozwalajgcego
na wymierng ocene i uznanie mozliwosci i zdolnosci Wykonawcy do nalezytego wykonania
tego zamoéwienia. Okreslone w przytoczonym wyzej warunku udziatu w postepowaniu
wymagania odnoszgce sie do danego typu / rodzaju konstrukcji obiektu, ktérego ma dotyczy¢
konieczne doswiadczenie osoby na stanowisko Projektanta, sg adekwatne, dostosowane
i odpowiednie wzgledem przedmiotu niniejszego zamowienia, ktérego przedmiot odnosi
sie do tozsamego konstrukcyjnie obiektu — nowy most ma posiadaé konstrukcje ustroju
nosnego z betonu sprezonego, tj. z prefabrykowanych, sprezonych belek typu ,T7,
w zwigzku z czym adekwatnym w tym kontekscie doswiadczeniem jest doswiadczenie
odnoszace sie do obiektow o konstrukcji zelbetowej lub z betonu sprezonego, natomiast
doswiadczenie odnoszgce sie do obiektdow o Kkonstrukcji stalowej, czy zespolonej
(stalowo-betonowej) nie jest potwierdza posiadania zdolnosci i kompetencji wymaganych
z punktu widzenia rekojmi nalezytego wykonania zamowienia (poniewaz projektowanie
i wykonywanie takich obiektow zbytnio sie rézni i cechuje sie znaczagcymi odmiennosciami).
Stad tez Zamawiajgcy uznat, iz uzasadnionym i potrzebnym parametrem / wymogiem,
ktéry bedzie pozwalat na miarodajng weryfikacje zdolnosci Wykonawcy do nalezytego




wykonania niniejszego zamoéwienia, jest réwniez aspekt rodzaju konstrukcji obiektu
inzynierskiego bedgcego przedmiotem prac przedstawianych tytutem nabytego doswiadczenia
posiadanego m.in. przez osobe na stanowisko Projektanta zgodnie z opisem warunkéw
udziatlu w postepowaniu okreslonych w SWZ, uznajgc za stosowne ustanowienie go
w sposob identyfikowany jako minimalny poziom zdolnosci wzgledem przedmiotu niniejszego
zaméwienia.

Majgc powyzsze na uwadze Zamawiajgcy wskazuje zatem, iz doswiadczenie powotane
w powyzszym pytaniu nie spetnia wymogow okreslonych w opisie warunkow udziatu
w postepowaniu okreslonych w SWZ, jak rowniez Zamawiajgcy po przeanalizowaniu
whniosku wynikajgcego ze zfozonego pytania nie uwaza za zasadne i potrzebne, aby opis
ten zmienia¢ / modyfikowaé w sposob, ktéry miatby na celu wpisanie sie w niego
przedstawionego w pytaniu doswiadczenia (determinujgc spetnienie przez to doswiadczenie
warunkow udziatu w postepowaniu okreslonych SWZ), poniewaz takie dziatanie
zdaniem Zamawiajgcego niweczytoby istote instytucji warunkéw udziatlu w postepowaniu
obejmujgcg stworzenie / wykreowanie poprzez ich opis realnej moznosci oceny zdolnosci
Wykonawcy do nalezytego wykonania niniejszego zamodwienia. Podtrzymuje sie zatem
jako istotne i zasadne okreslone w opisie warunkéw wymagania w zakresie doswiadczenia
odnoszace sie do obiektow mostowych o konstrukcji Zzelbetowej lub z betonu sprezonego,
nie wyrazajgc zgody na ich zmiane / modyfikacje poprzez dopuszczenie innych rodzajow
konstrukcji obiektébw mostowych — z uwagi na fakt, iz posiadanie doswiadczenia
w zaprojektowaniu, czy wykonaniu obiektu mostowego o innej, niz wskazana w opisie
warunkéw konstrukcji, nie stanowitoby doswiadczenia rownowaznego, miarodajnego,
adekwatnego i przystajgcego wzgledem przedmiotu niniejszego zamdéwienia, tzn. nie
pozwalatoby na wuznanie i stwierdzenie, iz Wykonawca jest zdolny do nalezytego
wykonania tego konkretnego zaméwienia (wobec m.in. zupetnie innego zakresu, sposobu,
czy technologii wykonywania prac w odniesieniu o obiektow o odmiennej konstrukgciji).
Zamawiajgcy nadmienia réwniez, iz w kontekscie i w celu zwiekszenia poziomu
konkurencyjnosci w przedmiotowym postepowaniu, przy réwnoczesnym uwzglednieniu
koniecznosci zapewnienia realizacji celu i funkcji instytucji warunkéw udziatu w postepowaniu
w Swietle przedmiotu zaméwienia objetego niniejszym postepowaniem, na potrzeby /
w ramach okreslenia opisu tych warunkoéw i tak juz obnizyt / ograniczyt w stosunku
do przedmiotu niniejszego zamowienia wymagania co do przedmiotu i parametrow
zrealizowanych prac majgcych stanowi¢ wymagane doswiadczenie Wykonawcy i personelu
kluczowego potwierdzajgce zdolnosé Wykonawcy do realizacji przedmiotowego zamdwienia
— zawarty w SWZ opis warunkéw udziatu w postepowaniu w ich obecnym ksztaltcie okresla
juz minimalny poziom zdolnosci, jaki pozwala na realng weryfikacje i ocene, czy dany
Wykonawca poradzi sobie z realizacjg niniejszego zamowienia w sposéb nalezyty i sprawny.
Zamawiajgcy wskazuje przy tym, iz celem postepowania zamowieniowego jest m.in.
wytonienie Wykonawcy, ktory jest zdolny do nalezytego wykonania zamowienia stanowigcego
jego przedmiot, a weryfikacji faktu posiadania takich zdolnosci (identyfikowanych
kazdorazowo na bazie i w odniesieniu do konkretnego zaméwienia) stuzy przede wszystkim
instytucja warunkéw udziatu w postepowaniu, ktora w sposob prawnie akceptowalny
i dopuszczalny moze (na tym polega wszakze jej istota i funkcja) limitowaé i ograniczaé
moznos¢ ubiegania sie o dane zamdwienie podmiotom, ktére nie dysponujg zdolnosciami
pozwalajgcymi na uznanie, iz dajg one rekojmie jego nalezytej realizacji. Postepowanie
zamoéwieniowe nie jest zatem konstrukcyjnie postepowaniem ,otwartym” dla wszystkich
chetnych i nie musi zapewnia¢ mozliwosci ubiegania sie¢ o dane zamdwienie wszystkim
zainteresowanym nim podmiotom (tzn. nie musi by¢ dostosowane do indywidualnych
uwarunkowan i sytuacji kazdego z nich), jako ze w kontekscie koniecznosci dbania
o nalezyte i efektywne wydatkowanie srodkéw publicznych, przy jednoczesnym zapewnieniu



odpowiednego poziomu konkurencyjnosci w postepowaniu, Zamawiajgcy ma prawo ustali¢
okreslone wymagania zwigzane z zasobami i zdolnosciami podmiotéw ubiegajgcych sie
0 udzielenie danego zamowienia, ktérych posiadanie pozwoli na uznanie, iz dany
podmiot poradzi sobie z jego realizacja — co czyni i obrazuje zastosowanie wiasnie
mechanizmu okreslenia warunkow udziatu w postepowaniu.

Pytanie nr 22:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ optymalizacji gabarytéw konstrukcji fundamentéw
i podpor w zakresie zmian stanowigcych nieistotne odstgpienie od zatwierdzonego projektu
budowlanego?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z =zapisami pkt 2.1. PFU (cyt) W przypadku
koniecznosci wprowadzenia przez Wykonawce zmian do dokumentacji projektowej
(dopuszczalne tylko w uzasadnionych przypadkach) Wykonawca przed wystgpieniem
Z wnioskiem do Zamawiajgcego o akceptacje tych zmian uzyska pisemng zgode
Projektanta. W razie potrzeby pozyska lub dokona aktualizacji decyzji administracyjnych
niezbednych do realizacji przedmiotowego zamoéwienia. Wszelkie koszty z tym zwigzane
ponosi Wykonawca i nalezy je uwzgledni¢ w cenie ofertowey”.

Pytanie nr 23:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany posadowienie posredniego na posadowie
bezposrednie, przy jednoczesnym spetnieniu warunkéw stanu granicznego no$nosci
i uzytkowalno$ci?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie dopuszcza sie zmiany posadowienia posredniego
na posadowienie bezposrednie.

Pytanie nr 24:
Czy Zamawiajgcy potwierdza koniecznoS¢ wykonania kraweznika betonowego na dojazdach

do mostu tymczasowego?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz z wykonania kraweznika betonowego na dojazdach do mostu
tymczasowego mozna ewentualnie zrezygnowac, przy czym zastrzega sie, iz zastosowanie
takiego rozwigzania nie zwalnia Wykonawcy z koniecznosci wykonania wyniesienia
poziomu chodnika ponad jezdnie. Szczegoty konstrukcyjne i materiatowe catego rozwigzania
winny zosta¢ zawarte w projekcie wykonawczym objazdu, ktérego wykonanie objete jest
przedmiotem niniejszego zamdéwienia.

Pytanie nr 25:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ wykonania drogi tymczasowej na dojazdach

do mostu tymczasowego z ptyt drogowych?

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, iz w ramach wykonania drogi tymczasowej na dojazdach do mostu
tymczasowego (drogi objazdowej) dopuszcza sie zastosowanie nawierzchni z piyt
drogowych — pod warunkiem zastosowania ptyt drogowych nienoszgcych sladéw uszkodzen.
Objazd wykonany z zastosowaniem takiego materialu musi zachowaé¢ parametry
konstrukcyjne dla natezenia ruchu KR3, jak réwniez wymagane jest zachowanie
pozostatych parametréw technicznych (m.in. promienie tukéw, profil drogi). Szczegoéty



catego rozwigzania winny zosta¢ przedstawione w projekcie wykonawczym, ktéry podlegac
bedzie weryfikacji i akceptacji ze strony Zamawiajgcego.

Pytanie nr 26:

Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ rezygnacji z mostu tymczasowego i poprowadzenie
ruchu drogami objazdowymi?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie dopuszcza sie zastosowania na czas prowadzenia robot
objazdu drogami istniejgcymi zamiast wykonania mostu tymczasowego, co uwarunkowane
to pozyskanymi decyzjami administracyjnymi oraz dtugoscig ewentualnego objazdu.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 38.

Pytanie nr 27:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykorzystanie materiatu istniejgcego umocnienia do

zabezpieczenia fundamentéw w korycie rzeki?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami pkt 2.2. ogdlnej specyfikacji technicznej
dotyczgcej pozyskania materiatbw  miejscowych  (cyt.) ,Wykonawca odpowiada
za uzyskiwanie pozwolen od wifascicieli i odnosnych wfadz na pozyskanie materiatow
Z jakichkolwiek zrodet miejscowych wigczajac w to zrodfa wskazane przez Zamawiajgcego
i jest zobowigzany dostarczy¢ Inzynierowi wymagane dokumenty przed rozpoczeciem
eksploatacji zrodta. Wykonawca przedstawi dokumentacje zawierajacq raporty z badan
terenowych i laboratoryjnych oraz proponowang przez siebie metode wydobycia i selekcji
do zatwierdzenia Inzynierowi. Wpykonawca ponosi odpowiedzialnoS¢ za spetnienie
wymagan iloSciowych i jakoSciowych materiatow z jakiegokolwiek Zrodta. Wykonawca
poniesie wszelkie koszty, a w tym: opfaty, wynagrodzenia i jakiekolwiek inne koszty zwigzane
z dostarczeniem materiatow do Robot.”

Pytanie nr 28:
Wykonawca zwraca sie z prosbg o wskazanie miejsca sktadowania elementow przydatnych

Inwestorowi, hadajgcych sie do ponownego wbudowania.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami § 4 ust. 7 wzoru umowy (zat. nr 8 SW2)
materialy wskazane w pytaniu winny zosta¢ odwiezione przez Wykonawce do jednostki
terenowej Zamawiajgcego — Obwodu Drogowego w Ketach.

Pytanie nr 29:

Wykonawca zwraca sie z prosbg o udostepnienie zatwierdzonej organizacji ruchu
dla przebudowy drogi S1celem wstepnej analizy harmonogramu.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie dysponuje zatwierdzong organizacjg ruchu dla przebudowy
drogi S1.

Pytanie nr 30:

Wykonawca zwraca sie z prosbg o wyjasnienie rozbiezno$ci. Zgodnie z projektem
technicznym obiekt zostat zaprojektowany na no$nos$¢ LM1 klasy | + MLC150/70 (koftowe)
i MLC120/70 (gagsienicowe), natomiast w PFU okreslono jako minimalne wymagania
dla obiektu: LM1 klasa | + MLC150/100 (kotowe) i 120/80 (ggsienicowe).




Odpowiedz
Zamawiajgcy informuje, iz wymagane minimalne wymagania dla obiektu wigzgco okreslajg
zapisy PFU.

Pytanie nr 31:

Dotyczy terminu wykonania zamowienia ,wykonanie robot obejmujgcych realizacje
mostu statego wraz z dojazdami w zakresie (stopniu zaawansowania) pozwalajgcym
na zgfoszenie obiektu do uzytkowania winno nastgpi¢c w terminie do dnia 20.12.2024 r.”.
Zwracamy uwage, ze Wykonawca jest zwigzany ofertag do 8 czerwca 2024 r. Wiec
np. podpisanie umowy mogftoby nastgpic 7 czerwca. Na opracowanie projektow
wykonawczych, uzgodnienie ich z Zamawiajgcym, zatwierdzenie i roboty budowlane pozostaje
niewiele ponad 6 mcy. W tym czasie zgodnie z umowg nalezy wykona¢ objazd
tymczasowy, rozebraC istniejgcy most, w jego miejscu wybudowa¢ nowy most
(posadowiony na palach) wraz z dojazdami, wykona¢ kanalizacje deszczowg. Wiec okoto
90% zamowienia przypada na pierwsze 6 mcy, pozostate 10% przypada na 8 mcy.
Proponujemy zmiane zapisow, tak zeby dac¢ Wykonawcy realng mozliwoS¢ wykonania
przedmiotu zamowienia w terminie. Prosimy o zmiane zapisOw nakazujgcych wykonanie
robot ujetych w poz. 2.1., 2.2.1., 2.3. — 2.8. formularza WWER w 2024 roku. Beton jest
materiatem, ktory uzyskuje swojg wytrzymatoS¢ wraz z uptywem czasu. Petng wytrzymatoSc
w zaleznosci od receptury uzyskuje po 28 dniach lub nawet po 56 dniach. Pewnych
etapow nie da sie skrocic, dlatego prosimy o pozytywne rozpatrzenie Naszej prosby.
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na zmiane okreslonego w SWZ terminu
wykonania niniejszego zamdwienia z uwagi na brak takiej mozliwosci wobec okreslonych
uwarunkowan jego realizacji. W ocenie Zamawiajgcego jest to termin realny i mozliwy
do dotrzymania (réwniez w kontekscie zakresu prac i wymagan technologicznych
wykonania poszczegodlnych robét) — w szczegdolnosci przy zastosowaniu odpowiedniej
organizacji i logistyki wykonania robo6t. Zamawiajacy informuje, iz realizacja przedmiotowego
zadania ma by¢ dofinansowywana ze s$rodkéw zewnetrznych, totez tok jego wykonania
musi by¢é dostosowany do okreslonych obowigzujgcych wymagan programowych
implikujgcych koniecznos¢ wykonania okreslonych prac do konca b.r. Jednoczesnie
Zamawiajgcy nadmienia, iz bedzie staral sie w miare mozliwosci i istniejgcych
uwarunkowan prowadzi¢ sprawnie postepowanie zaméwieniowe, aby umozliwia¢ jak
najszybsze zakontraktowanie tego zaméwienia

Pytanie nr 32:
Czy Zamawiajgcy przejgt i posiada prawa autorskie do dokumentacji projektowej (PAB,

PZT, PT) zamieszczonej w materiatach do przetargu?

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, iz przejat i posiada prawa autorskie do dokumentacji projektowej
zamieszczonej w ramach OPZ (zat. nr 1 SWZ).

Pytanie nr 33:

Czy Zamawiajgcy zawart z autorem dokumentacji projektowej (PAB, PZT, PT) Umowe
na Nadzor autorski?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz posiada zawartg umowg na sprawowanie nadzoru aktorskiego —
nadzor autorski prowadzony bedzie przez autora dokumentacji projektowe;.
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Pytanie nr 34:

Czy Zamawiajgcy dysponuje przedmiarem robot do zamieszczonej dokumentacji projektowej
(PAB, PZT, PT) i mogtby go udostepnic?

Odpowiedz

Zamawiajgcy w zwigzku z wnioskiem udostepnia w zatgczeniu do niniejszego pisma
przedmiar robot — przedmiotowy dokument zamieszczony jest w linku do zatgcznikow
pod adresem https.//pliki.zdw.krakow.pl/wzp3/postepowanie2_24.zip w folderze pn. zafgczniki
do pisma z dnia 28.02.2024 r.

Jednoczesnie w tym kontekscie Zamawiajgcy nadmienia i podkres$la, iz udostepnienie
przedmiotowego przedmiaru robét nastepuje jedynie w zwigzku ze ztozonym wnioskiem oraz
nie stanowi / nie implikuje jakiejkolwiek ingerencji (zmiany, uzupetnienia) w tres¢
dokumentéw zaméwienia, w tym tres¢ Opisu przedmiotu zamowienia (OPZ — zat. nr 1 SW2),
jako ze udostepniony przedmiar robdt jest wylgcznie materiatem dodatkowym,
pomocniczym, nieobowigzkowym, orientacyjnym, niewigzacym i nieostatecznym (takze
wobec ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego), ktéry nie stanowi elementu /
sktadowej OPZ oraz nie okresla / nie wyznacza przedmiotu zamodwienia (zamieszczany
jest on obecnie dodatkowo — jedynie wobec ztozonego wniosku, co nie oznacza jednak
dokonania jakiejkolwiek zmiany tresci SWZ), w zwigzku z czym nie powinien on stanowi¢
podstawy dla obliczenia ceny ofertowej. Odpowiedzialnos¢ za korzystanie z tresci
przedmiaru ponosi¢ bedzie wylgcznie Wykonawca i nie bedzie on uprawniony
do wystepowania z roszczeniami z tego tytutu do Zamawiajgcego. Zaznacza sie, iz opis
przedmiotu zamowienia stanowi i wyznacza dokumentacja projektowa, ktdéra udostepniona
zostata w ramach OPZ (zat. nr 1 SWZ), totez w celu oszacowania i wyceny zakresu robot
na potrzeby sporzadzenia oferty nalezy bazowa¢ na tresci OPZ oraz wtasnych badaniach,
opracowaniach i analizach — Wykonawca bedgcy profesjonalistg winien zweryfikowaé
ilosci poszczegolnych asortymentéw niezbedne do realizacji wszystkich rob6t i nalezytego
wykonania zadania (réwniez wobec ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego).

Pytanie nr 35:

W Swietle krotkiego terminu poSredniego na osiggniecie zaawansowania wykonania obiektu
statego wraz z dojazdami pozwalajgcego na zgtoszenie obiektu do uzytkowania do dnia
20.12.2024r. prosimy o okreSlenie jaki maksymalny czas przewiduje Zamawiajgcy
na akceptacje przedtozonych Projektu Wykonawczego, Specyfikacji Technicznych oraz
Projektu Organizacji Ruchu, ktérych zatwierdzenie konieczne jest do rozpoczecia robot?
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z zapisami § 8 ust. 2 wzoru umowy (zat. nr 8 SW2)
odbior wykonanej w ramach zamowienia dokumentacji projektowej dokonany zostanie
w terminie 7 dni od daty przekazania przez Wykonawce kompletnej i wykonanej zgodnie
z umowg dokumentacji projektowe;.

Pytanie nr 36:

Projekt Techniczny, w rysunku przekroju poprzecznego drogi na dojezdzie do obiektu
mostowego wskazuje na zastosowanie nawierzchni odpowiedniej dla kategorii ruchu KRS.
Poza wskazanym miejscem w dokumentacji projektowej i przetargowej brak jest informacji
potwierdzajgcej kategorie ruchu na rozwazanym odcinku drogi. Czy Zamawiajgcy potwierdza
kategorie ruchu KR5 na przebudowywanym odcinku drogi?

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje i potwierdza, iz na przebudowywanym odcinku drogi wymagane
jest zastosowanie nawierzchni odpowiedniej dla kategorii ruchu KR5.
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Pytanie nr 37:

Decyzja Srodowiskowa nakfada na Zamawiajgcego obowigzek wykonania nasadzeri
zastepczych w migjsce wycinanych drzew w proporcji 1:1. Prosimy o wskazanie terenu
przeznaczonego przez Zamawiajgcego do wykonania nasadzen zastepczych. Jednoczes$nie
wobec braku wskazania zakresu robot zwigzanego z nasadzeniami zastepczymi w PFU
oraz SIWZ prosimy réwniez o potwierdzenie, czy wykonanie nasadzen zastepczych spoczywa
na Wykonawcy i powinien on uwzglednic je w ofercie?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w swietle wydanych dla inwestycji decyzji administracyjnych
(m.in. decyzji o uwarunkowaniach $rodowiskowych / DUS) wymagane jest wykonanie
przez Wykonawce w ramach realizacji niniejszego zamowienia nasadzen zastepczych
zgodnie z ich zapisami, co winno zostaé¢ uwzglednione w ofercie. Teren przeznaczony
pod nasadzenia zastepcze stanowiC bedzie pas drogowy objety zakresem decyzji ZRID
nr 15/2022 z dnia 23.05.2022 r. pozostajacy w zarzadzie Zamawiajgcego, przy czym
w sytuacji, jezeli wyznaczony obszar okazatby sie niewystarczajgcy na dokonanie
prawidtowych nasadzen, Wykonawca zobowigzany bedzie do uzgodnienia dodatkowego
obszaru z gming Brzeszcze.

Pytanie nr 38:

Czy dopuszcza sie skrocenie dtugosci mostu objazdowego?

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, iz realizacja objazdu tymczasowego winna pozostawaé w zgodzie
z zapisami decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej / ZRID nr 15/2022 z dnia
23.05.2022 r. oraz trescig pozostatych decyzji i uzgodnien zawartych w udostepnionym
w ramach OPZ (zat. nr 1 SWZ) projekcie budowlanym.

Pytanie nr 39:
Czy dopuszcza sie wykonanie drogi objazdowej na wyniesionym nasypie lub w poziomie
terenu, bez stosowania mostu tymczasowego?

Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 38.

Pytanie nr 42:

Czy w przypadku napotkania na odmienne warunki geologiczne, wykazane w tracie
obligatoryjnego uzupetniajagcego rozpoznania geologicznego, skutkujgce koniecznoscig
zZmian w sposobie posadowienia i zwiekszenia kosztéw wykonania (np. poprzez zwiekszenie
ilosci, Srednicy Ilub wydtuzenie pali fundamentowych, itp.), zwiekszenia zakresu robot
zwigzanych z posadowieniem obiektu bedg podlegaty dodatkowej zaptacie?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze zgodnie z zapisami pkt 1.1. PFU (cyt.) ,Wykonawca ponosi
wszelkie koszty i starania zwigzane z wykonaniem w cafoSci zadania az do odbioru
koncowego zadania. Koszty te Wykonawca uwzgledni w cenie ofertowej wykonania
przedmiotu zamdwienia’, a zgodnie z pkt 1.3. PFU (cyt.) ,Zamawiajgcy nie bedzie
ponosit odpowiedzialnosci wobec Wykonawcy za jakiekolwiek — warunki, przeszkody
czy okolicznoSci, ktére mogg miec¢ wptyw na wykonanie przedmiotu zamowienia i uwaza,
ze wartos¢ robot okreSlona w WWER oraz ofercie jest prawidtowa | wystarczajgca
na pokrycie wszystkich spraw zwigzanych z wykonaniem przedmiotu zamowienia
i Ze Wykonawcy nie przystuguje Zzadna dodatkowa zapfata z powodu braku zrozumienia
czy krotkowzrocznosci w odniesieniu do takich spraw lub rzeczy po stronie Wykonawcy”.
Majac na uwadze powyzsze zapisy wskazuje sie, iz ryzyko wystgpienia odmiennych
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warunkéw gruntowych winno zostaé uwzglednione w cenie ofertowej — w zakresie
i kontekscie wyznaczanym tzw. granicami ryzyka ryczattowego.
Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 53.

Pytanie nr 53:

W przypadku stwierdzenia koniecznoSci wzmochienia posadowienia korpusu drogi,
ktorych wykonania nie przewiduje zamieszczona dokumentacja projektowa, czy roboty
zwigzane z zaprojektowaniem i wykonaniem wzmocnienia posadowienia korpusu drogi
bedg podlegaty odrebnej zaptacie jako roboty dodatkowe?

Odpowiedz

Zamawiajgcy uwaza, iz Wykonawca znajgc warunki miejscowe i geologie terenu,
na ktorym realizowane bedzie zadanie, jako profesjonalista zobowigzany jest przewidzie¢
ewentualng potrzebe opracowania wiasciwej dokumentacji wykonawczej oraz realizacji
odpowiednich prac celem osiggniecia celu wyznaczanego zadaniem.

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 42.

Pytanie nr 55:

Dokumentacja projektowa nie wskazuje na zastosowanie przeciwspadkow z asfaltu
twardolanego na nawierzchni na ustroju nosnym mostu. Czy nalezy zastosowac i uwzgledni¢
w ofercie wspomniane przeciwspadki o szer. 25cm (od kraweznika do osi odwodnienia)
na ustroju nosnym?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w kontekscie ustroju nosnego i skrzydet mostu nalezy zastosowac
przeciwspadki z asfaltu twardolanego, co winno zosta¢ uwzglednione w ofercie.

Pytanie nr 59:

Jak nalezy rozumie¢ zapis w PFU: ,Zakres przedmiotu zamobwienia obejmuje: (...)
wprowadzenie komunikacji zastepczej na droge objazdowg” ?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze poprzez sformutowanie ,wprowadzenie komunikacji zastepczej
na droge objazdowg” rozumiane jest wykonanie wszystkich czynnosci zwigzanych
z realizacjg i utrzymaniem tymczasowej organizacji ruchu z zachowaniem jej funkcjonalnosci
w kazdych warunkach i okolicznosciach — zgodnie z pkt 2.1. PFU (cyt.) ,Wykonawca
wtasnym kosztem bedzie utrzymywat i zlikwiduje przejetg organizacje ruchu oraz
urzgdzenia zabezpieczajgce na czas wykonywania robot, bedzie utrzymywat ruch drogowy
i pieszy az do zakonczenia robot tj. do odbioru koncowego. Wszelkie koszty zwigzane
Z organizacjg ruchu na czas wykonywania robot ponosi Wykonawca”.

Pytanie nr 60:

Czy dopuszcza sie zastosowanie innej konstrukcji mostu tymczasowego w zakresie ustroju
nosnego i podpor, przy zachowaniu wymaganej no$nosci, $wiatta i szerokosci uzytkowych?
Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze kwestie wskazang w pytaniu okreslajg zapisy projektu
technicznego (PT) w zakresie dotyczgcym mostu objazdowego (m.in. rys. nr 04.02).

Patrz réwniez odpowiedz na pytanie nr 38.

Pytanie nr 61:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza posadowienie obiektu w innej technologii niz pale
wielkosrednicowe — jak w PB?
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Odpowiedz
Patrz odpowiedzi na pytania nr 22 i 23.

Pytanie nr 62:
Czy Zamawiajgcy dopuszcza zmiane ilosci oraz ksztattu podpdr, przy jednoczesnym
zachowaniu nalezytego $wiatta poziomego, wykazanego w operacie wodnoprawnym?

Odpowiedz
Patrz odpowiedz na pytanie nr 22.

Pytanie nr 63:

Prosze o udostepnienie dokumentacji istniejgcego obiektu w zakresie gabarytow przyczotkow
oraz ptyt przejsciowych.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz gabaryty przyczotkow i plyt przejsciowych sg okreslone
w dokumentacji udostepnionej w ramach OPZ (zat. nr 1 SWZ) — w ramach projektu
budowlanego (PB) i projektu technicznego (PT), w szczegdlnosci na rys. nr 01.01, 02.01,
02.02.

II. Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, iz oprécz wnioskdw o wyjasnienie tresci SWZ
zamieszczonych w ramach pkt | wplynely réowniez inne pytania, na ktére Zamawiajgcy
niezwtocznie udzieli odpowiedzi (wyjasnien).

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia.

Z up. Dyrektora
Zarzgdu Drég Wojewddzkich w Krakowie
Inga Gesiarz-Nowak
Naczelnik Wydziatu Zaméwien Publicznych

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a
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